"Vorsicht Falle"

In den vergangenen Monaten haben wir regelméa-
Big mit dieser Asphalt-Beilage (iber das Arbeitslo-
sengeld |l informiert. Die dabei entstandene
Serie von Flyern ist als pdf-Datei unter www.er-
werbslosenini-celle.de weiterhin verfligbar.

Falls Sie selbst nicht betroffen sind, moéchten wir
Sie bitten, diesen Flyer an Erwerbslose in lhrem
Bekanntenkreis weiterzugeben.

Mietwertgutachten bleibt strittig

Der Landkreis Celle als Trager der Kosten der Un-
terkunft (SGB Il und Xll) weigert sich weiterhin
(Stand Mitte November), auf die Ablehnung sei-
nes Mietwertgutachtens durch das Sozialgericht
Lineburg zu reagieren. Dieses hatte in zwei Eil-
entscheidungen die vom Landkreis angesetzte
Obergrenze fir die Angemessenheit der Miete
fur zu niedrig befunden. Und der Landkreis war
auf die hoheren Werte der Wohngeldtabelle zzgl.
10 Prozent verwiesen worden.

Der Landkreis sah sich bisher zu einer einzigen
Anpassung gendtigt. Ralf Schumann, Leiter des
Sozialamts, verkindete in der Celleschen Zei-
tung vom 04.09.2009, dass fur den so genannten
~Wohnungsmarkt 3 (Eschede, Fassberg, Ber-
gen, UnterlGR) die Bruttokaltmiete fir Wohnun-
gen unter 50 Quadratmetern von 261,50 Euro
auf 333 Euro angehoben wird. Aus der ,Angemes-
senheits“-Tabelle in jingeren Bescheiden ist des-
halb jetzt folgende absurde Situation abzulesen:
Wahrend flir einen Ein-Personenhaushalt im
»~Wohnungsmarkt 3“ bis zu 333 Euro als angemes-
sen gelten, darf die Miete bei einem Zwei-Perso-
nen-Haushalt nicht mehr als 312 Euro betragen.
Und die Wohnung fur einen Ein-Personenhaus-
halt im ,Wohnungsmarkt 3“ (angeblich dem mit
den billigsten Mieten) liegt um 13 Euro Uber dem
des angeblich teureren ,Wohnungsmarktes 2
und nur noch zwei Euro unter dem teuersten
"Wohnungsmarkt 1" (Stadt Celle).

Betroffene, bei denen die Mieterstattung gekurzt
wurde, sollten deshalb unbedingt Widerspruch ein-
legen und eine Entscheidung im Einstweiligen An-
ordnungsverfahren beantragen.

Musterentwtrfe finden sich auf unserer website.

Bekleidungsbeihilfe flr Kinder

Dass der Hartz-1V-Regelsatz fir Kinder nicht aus-
reichend ist, wissen Betroffene aus ihrem Alltag.
Vom Bundesverfassungsgericht erfolgt gerade ei-
ne Prifung — mit ungewissem Ausgang. Deshalb
wollen wir betroffene Eltern hier auf eine Moglich-
keit hinweisen, die ein Celler Antragsteller vor ei-
niger Zeit beim Sozialgericht Lineburg erstritten
hat: Dieses verpflichtete den Landkreis Celle in
einem Verfahren des vorlaufigen Rechtsschutzes
zur Zahlung einer Bekleidungsbeihilfe in Hohe
von 660 Euro fur seine drei Kinder.

Bevor wir mit langeren Zitaten die Argumentation
des Gerichtes darlegen, hier eine moégliche An-
tragsformulierung. Der Antrag ist zu richten an
den Landkreis Celle:

2 Avir beantragen fir unserd KindAr einen Bek Hi-
dungszuschuss all Sonderedarfin § éhe von 250,00
Euro (pro Kind). Wir beziehen uns mitdiesem Antrag
aufdie Entcheidung des Soziabericht Lineburg (S
75 AS 91509 ER vom 24.06.2009). De rAnspruch be grin-
detsich nach Auflassung des Gerich & aus Art 3 GG
iVn § 28Abs.1S.2SGB XIL“

Sollte der Landkreis |hren Antrag ablehnen, kén-
nen Sie beim SG Luneburg einen Antrag auf Er-
lass einer einstweiligen Anordnung stellen.

Und jetzt mehr zur Argumentation des Gerichts:

Der Antragsteller hatte fir seine Kinder einen Be-
kleidungszuschuss als Sonderbedarf beantragt.
Den nach § 23 SGB Il gestellten Antrag auf eine
einmalige Beihilfe fur die Bekleidung hatte er da-
hingehend spezifizierte, dass er den Bedarf fir
Hosen, Unterhosen, T-Shirts, Pullover, Jacken,
Strimpfe, Schuhe, Turnzeug, Badehosen, -tu-
cher und -mantel, Bettwasche etc. nicht mehr
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aus den laufenden Leistungen decken koénne.
Der Landkreis lehnte ab. Aber das Sozialgericht
befand wie folgt:

.l---] unter Bertcksichtigung verfassungsrechtli-
cher Argumente [...] ist das Vorliegen eines An-
spruch des Antragstellers wahrscheinlicher als
das Nichtbestehen eines Anspruchs.”

Das SG sieht als Problem an, ,dass die Kinder
von Sozialhilfeempféangern im Rahmen des SGB
XIl [Sozialhilfe] entgegen Art 3 Abs 1 GG besser
behandelt werden als die Kinder von Leistungs-
empfangern nach dem SGB Il [...]. Die Ungleich-
behandlung besteht darin, dass nach dem
Regelungskonzept des SGB Il die Regelleistung -
auch und gerade fur Kinder und Jugendliche -
pauschaliert und abschliel3end sein soll [...]. Dem-
gegenuber enthalt § 28 Abs 1 Satz 2 SGB XII ei-
ne grundsatzliche Offnungsklausel far
abweichende Bedarfe fur Kinder von Sozialhilfe-
empfangern [...]. Unterstrichen wird diese Un-
gleichbehandlung von Kindern im SGB Il und
SGB Xll dadurch, dass § 27 Abs 2 SGB Xll im So-
zialhilferecht in seinen Regelungen Uber den not-
wendigen Lebensunterhalt ausdricklich
vorschreibt, dass bei Kindern und Jugendlichen
der notwendige Lebensunterhalt auch den beson-
deren, insbesondere den durch ihre Entwicklung
und ihr Heranwachsen bedingten Bedarf um-
fasst. Schlief3lich bestimmt § 9 SGB XII, dass die
Sozialhilfe sich jeweils nach den Besonderheiten
des Einzelfalles (Individualisierungsgrundsatz) zu
richten hat. Grundsatzlich eroffnet damit das
SGB Xll im Einzelfall die Mdglichkeit, abweichen-
den Bedarf etwa durch besondere schulische Be-
troffenheit etc. - auch fur Kinder - geltend zu
machen. Die Ungleichbehandlung von Empfan-
gern des SGB Il und des SGB XIl gerade im Be-
reich des § 28 Abs 1 Satz 2 SGB XIll ist im
Hinblick auf eine Verletzung des Gleichheitssat-
zes des Art 3 Abs 1 GG bereits mehrfach themati-
siert worden. [..] Insofern bestehen zwischen
Kindern von Sozialhilfeempfangern und Kindern
von Grundsicherungsempfangern nach dem
SGB Il keinerlei Unterschiede. [...] Es ist daher un-
ter Gleichheitsgesichtspunkten nicht gerechtfer-
tigt, lediglich far Kinder von
Sozialhilfeempfangern eine Offnungsklausel wie
den § 28 Abs 1 Satz 2 SGB XIll vorzusehen.®

.,Gegenstand des Verfahrens ist ein die Existenz
seiner Kinder sichernder Sonderbedarf, der garan-
tieren soll, dass sie ein menschenwirdiges Le-
ben (Art. 1 GG) fluhren kénnen. [...] Die von ihm
[dem Vater] aufgefiihrten Kleidungsstiicke fur die
drei Kinder sind als solcher Sonderbedarf zu be-

trachten, der nicht mehr durch die Regelleistun-
gen gedeckt werden kann. Denn die
Erstausstattungen seiner Kinder durften - wie er
glaubhaft vortragt und wie das bei lebensnaher
Betrachtung nachvollziehbar ist - verschlissen
sein, so dass ein zusatzlicher Bedarf fiir Klei-
dung entstanden (S 75 AS 915/09 ER vom
24.06.2009)

,Umzugsbruch® muss ersetzt werden

Bei einem Umzug, den das Amt veranlasst hatte,
gingen ein Schrank und ein Bett kaputt. Erforder-
lich ist eigentlich eine Ersatzbeschaffung. Diese
muss aber wie eine Erstausstattung, die das Amt
zahlen muss, gewertet werden, wenn die ,Aus-
stattungsgegenstande allein durch einen vom
Grundsicherungstrager veranlassten Umzug in
eine angemessene Wohnung unbrauchbar wer-
den®. Etwas anderes gilt, wenn die Ausstattungs-
gegenstande weiterhin funktionsfahig sind, den
Besitzerlnnen jedoch nicht mehr gefallen, sie
nicht mehr optimal zur neuen Wohnung passen
oder wenn die Gegenstande ohnehin — auch oh-
ne den Umzug — ersetzt hatten werden mussen.
(BSG-Urteil vom 2.7.2009, B 4 AS 77/08 R)

Aktueller ALG lI-Ratgeber

Die Koordinierungsstelle gewerkschaftlicher Ar-
beitslosengruppen hat ihren ALG Il-Ratgeber ak-
tualisiert. Er ist parteilich, verstandlich und
lebensnah geschrieben. Er enthalt Tipps, die ba-
res Geld wert sein kdnnen. Mustertexte fur Antra-
ge und Widerspriuche helfen bei Streitigkeiten
mit den Amtern. Der Ratgeber will dazu beitra-
gen, dass Erwerbslose ihre Rechte und Pflichten
gut kennen, die ihnen zustehenden Leistungen
auch erhalten und Fallstricke umgehen kénnen.

Die DIN-A-5-Broschure (136 S.) wird im Einzel-
versand Stlckpreis 5,00 € plus 1,50 € Versand-
pauschale mit Rechnung versandt. Bestellung
Uber: Koordinierungsstelle gewerkschaftlicher Ar-
beitslosengruppen, Fon 030 | 86 87 67 00,
www.erwerbslos.de, info@erwerbslos.de

Be ratungsst M fir Arbeits bse, An
der Stadtkirche 8 (Mo. 14-18, Di. u. Mi. 9-12
Uhr und n. Vereinbarung) +

soziallin ce B (sic!), Neustadt 23 (Do.
14.30-17 Uhr) - Tel.: 05141-3494244; e-mail:
sic-celle@web.de





